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ITAUTEC S.A. - GRUPO ITAUTEC, ja qualificada nos autos em epigrafe, vem, tempestivamente, por seu
representante legal, perante V. Sa., interpor

RECURSO ADMINISTRATIVO

com as inclusas razdes, ao resultado do procedimento licitatério em tela, com fulcro no art. 11, XVII, do
Decreto n° 3.555/00 c/c art. 49, XVIII, da Lei n° 10.520/02, exercendo seu DIREITO DE PETICAO,
assegurado na alinea “a”, XXXIV do artigo 5° da Constituicdo Federal, expor e requerer o que segue:

PRELIMINARMENTE

Preliminarmente, sobre o direito constitucional de peticdo, permita-se transcrever ensinamento do
professor JOSE AFONSO DA SILVA, em sua obra “Direito Constitucional Positivo”, ed. 1.989, pag. 382:

“E importante frisar que o direito de petigdo ndo pode ser destituido de eficicia. Ndo pode a autoridade
a que é dirigido escusar-se de pronunciar sobre a peticdo, quer para acolhé-la quer para desacolhé-la
com a devida motivagdo.”

Assim, requer a Recorrente, em primeiro plano, que as razdes aqui formuladas sejam devidamente
autuadas e, se ndo acolhidas, que haja uma decisdao motivada sobre o pedido formulado.

Deve ser considerado que a ora Recorrente participa ativamente da grande maioria dos certames
licitatorios em todo o territério nacional, visando sempre manter o compromisso com a qualidade e
satisfacdo de seus clientes, proporcionando, assim, o negoécio mais vantajoso a Administragdo Publica
nas licitacGes em que é declarada vencedora.

DOS FATOS

e A Licitante Positivo Informdatica S.A, doravante denominada “POSITIVO” foi declarada vencedora no
Certame em referencia.

e Ocorre que a declaracdo de vencedora da Licitante, foi indevida, como restara fartamente
demonstrada a seguir.

e O Item 1 do Edital MICROCOMPUTADORES COM MONITORES, em seu subitem 1.1.2 prevé: Devera
ser comprovado o desempenho correspondente a pontuacdo minima de 185 (cento e oitenta e cinco)
obtida com software BAPCO SYSmark 2007 conforme Instrugdes para o “benchmark” no Anexo IV.

¢ O equipamento apresentado possui configuracao distinta da que foi rodado o referido teste, portanto
ndo podera ser aceito, o Anexo IV do Edital, em seu item 8.4 dispde:

“Os equipamentos testados deverdo possuir todos os componentes e as mesmas caracteristicas do
equipamento ofertado no edital. Ndo serdo admitidos configuragdes e ajustes que impliquem no
funcionamento do equipamento fora das condicdes normais recomendadas pelo fabricante do
equipamento ou dos componentes, tais como, alteragdes de clock, caracteristicas de disco ou meméria;
devendo ser utilizada a configuracao padrdao de fabrica de BIOS, exceto para configurar a memoria de
video conforme a exigida no edital.” (g.n)
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e Também deixou de atender aos itens I e II Microcomputadores com monitores e Microcomputadores
(CPU) do referido Edital, a saber:

“Mouse os itens 1.8.4 e 2.8.4 dispGe: Devera ter conexdo USB, sem uso de adaptadores. A conexdo
devera ser com fio;”

¢ A Positivo ndao atendeu, pois o mouse utilizado na homologacdo fazia uso de um adaptador (USB para
PS2) conectando o mouse na placa mae por interface PS/2. Tendo o mouse como conector padrao USB
deveria obrigatoriamente ter sido conectado em uma interface USB na placa mae e nao conectado na
interface PS/2 utilizando adaptador como foi feito.

Os itens 1.12.5 e 2.12.5 exigem: O equipamento deverd ser fabricado com materiais que ndo agridem
ao meio ambiente, comprovado mediante certificagdo RoHS (Restriction of Hazardous Substances);

Varios questionamentos foram feitos, a saber: :

Pergunta: Referente ao subitem 1.12 (Compatibilidade) do item 1 (Microcomputador com Monitores) do
Anexo I do Termo de Referéncia. “1.12.5 O equipamento devera ser fabricado com materiais que nao
agridem ao meio ambiente, comprovado mediante certificacdo RoHS (Restriction of Hazardous
Substances);” Questionamento: Entendemos que a apresentacdo de certificacdo RoHS devera ser para
o microcomputador e monitor ofertado. Esta correto nosso entendimento?

Resposta: Ndo estd correto o entendimento, pois deverad ser apresentado um certificado RoHS para o
conjunto conforme exigido no item 1.12.5 para Microcomputadores com Monitores.

Pergunta: Referente ao subitem 2.11 (Compatibilidade) do item 2 (Microcomputador com Monitores) do
Anexo I do Termo de Referéncia. “2.11.5 O equipamento devera ser fabricado com materiais que nao
agridem ao meio ambiente, comprovado mediante certificagdo ROHS (Restriction of Hazardous
Substances);” Questionamento: Entendemos que a apresentacdo de certificacdo RoHS devera ser para
o microcomputador e monitor ofertado. Esta correto nosso entendimento?

Resposta: N&o estd correto o entendimento, pois o item 2 se refere apenas aquisicdo de
Microcomputador (CPU), sem o fornecimento de monitores.

A Positivo apenas apresentou uma auto declaracdo de Conformidade da LG, o que ndo € uma
comprovagao valida, pois ndo se trata da certificacdo como exigida no Edital.

e Dessa forma, inconcebivel a classificagdo da empresa Positivo neste certame, por inobservancia total
do principio da vinculagdo ao instrumento convocatoério.

DO DIREITO

e Determina o art. 41 da Lei Federal n° 8.666/93, a obediéncia ao principio da vinculagdo ao
instrumento convocatorio:

“Art. 41. A Administracdo ndao pode descumprir as normas e condigdes do edital, ao qual se acha
estritamente vinculada.”

”

e Também o renomado jurista Hely Lopes Meirelles, “in” Direito Administrativo Brasileiro, traz

comentarios sobre o tema:

“estabelecidas as regras do certame, tornam-se inalteraveis para aquela licitagdo, durante todo o
procedimento.”

e H3 que se considerar, ainda, o art.44, “caput”, e §1°, da mesma Lei Federal n°® 8.666/93, prescreve:

“Art. 44. No julgamento das propostas, a Comissdo levarda em consideracdo os critérios objetivos
definidos no edital ou convite, os quais ndo devem contrariar as normas e principios estabelecidos por
esta Lei”,

§ 1o E vedada a utilizacdo de qualquer elemento,
critério ou fator sigiloso, secreto, subjetivo ou reservado que possa ainda que indiretamente elidir o
principio da igualdade entre os licitantes.”

« E de conhecimento notério gue o procedimento licitatério é formal, concretizado sob regime de direito
publico, o qual deve ser seguido em seus estritos termos, definidos tanto pela lei quanto pelo Edital,
que se destina a garantir a aplicacdo do preceito constitucional que assegura igualdade de condicdes a
todos os concorrentes.

¢ No mesmo sentido é o ensinamento do Professor Marcal Justen Filho, em Comentarios a Lei de
Licitacdes e Contratos Administrativos:

"0 descumprimento as regras sobre ‘condicdes de participacdo’ acarretard a exclusdo do licitante
(inabilitacdo, se for o caso), por auséncia de comprovagdo do preenchimento das condigdes do direito
de licitar”.
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e Com isso, conclui-se que o Edital, com todas as suas especificacGes referentes ao objeto deve ser
rigorosamente obedecido, tanto pelos licitantes como pela Administracdo Publica.

e Além disso, a propria Lei n® 8.666/93, determina no art. 3°:

"Art. 390 - A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da
vinculacdo ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhe sdo correlatos."
(grifamos)

e Também o Dr. Jessé Torres Pereira Jr., "in" Comentdrios a Lei de Licitacdes e ContratagSes da
Administracdo Publica, 4@ edicdo, pag. 36, ensina sobre o principio da vinculagdo ao instrumento
convocatorio:

"o da vinculagdo ao instrumento convocatério faz do edital ou do convite a lei interna de cada licitagao,
impondo-se a observancia de suas regras a Administracdo Publica e aos licitantes, estes em face dela e
em face uns dos outros, nada podendo ser exigido, aceito ou permitido além ou aquém de suas
cldusulas e condigBes; o art. 41 da Lei n® 8.666/93 ilustra a extensdo do principio ao declarar que 'A
Administragdo ndo pode descumprir as normas e condicdes do edital, ao qual se acha estritamente
vinculada', reconhecendo-se, no § 19, a qualquer cidadao, legitimidade 'para impugnar edital de
licitagdo por irregularidade na aplicagao desta Lei...'"" (original sem grifos)

e Constata-se facilmente que a Licitante Positivo deixou de atender as exigéncias editalicias, bem como
a esse principio basilar do procedimento licitatério, devendo ser excluida do presente certame.

DO PEDIDO

Ante o exposto, requer digne-se V. Sa. conhecer do presente RECURSO ADMINISTRATIVO, dando-lhe
provimento por suas préprias fundamentagles, para que, ao final, seja desclassificada a licitante
Positivo por inobservancia ao principio da vinculagdo ao instrumento convocatoério, por ser medida que
atende aos objetivos da Administragdao Publica.

Porém, ndo sendo esse o entendimento de V. Sa., requer a Recorrente sejam os autos remetidos a
autoridade superior competente para que, apos sua analise, defira os pedidos ora exarados.

Termos em que,
pede deferimento.

Brasilia, 10 de dezembro de 2012.

Wander Barbara Segundo
ITautec S.A. - Grupo Itautec
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